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Sediul materiei:

 Art. 158 din C.p.c. Alegerea locului citării şi al comunicării altor acte de procedură

(1) În caz de alegere de domiciliu sau, după caz, de sediu, dacă partea a arătat şi 
persoana însărcinată cu primirea actelor de procedură, comunicarea acestora se va face la acea 
persoană, iar în lipsa unei asemenea menţiuni, comunicarea se va face, după caz, potrivit art. 155 sau 
156.

(2) Partea poate alege ca toate actele de procedură să îi fie comunicate la căsuţa 
poştală.



Indicarea persoanei însărcinate cu 
primirea actelor de procedură, în situația 

în care adresa indicată este cea de la 
sediului cabinetului de avocatură



Posibile soluții: 
 Pentru a produce efectul urmărit, respectiv comunicarea actelor de procedură la domiciliul procesual ales, 

manifestarea de voinţă a părţii trebuie să îndeplinească o cerinţă esenţială, în sensul de a fi indicată persoana responsabilă cu primirea 
corespondenţei la domiciliul procesual ales, iar necesitatea indicării acestei persoane subzistă chiar dacă partea este reprezentată de 
avocat și sediul ales pentru comunicarea actelor de procedură este cel al cabinetului de avocat.

Argumente:
La sediul unui cabinet individual de avocatură pot lucra mai multe persoane, astfel încât este necesar a se cunoaşte 

persoanele care pot primi actele de procedură.
 Nu este necesară indicarea persoanei însărcinate cu primirea actelor de procedură în cazul alegerii domiciliului 

procesual la sediul unui cabinet de avocatură, fiind suficientă indicarea sediului cabinetului de avocatură pentru a fi aplicabile dispozițiile 
art. 158 alin. 1 din Codul de procedură civilă.

Argumente:
Formularea art. 158 alin. 1 din Codul de procedură civilă, referitoare la "persoana însărcinată cu primirea actelor de 

procedură" nu este circumstanţiată la o anumită calitate a persoanei, având deci un sens larg, în care poate intra inclusiv cabinetul unui avocat, 
întrucât reiese identitatea persoanei căreia urmează să îi fie înmânate actele de procedură şi nu este necesară indicarea de către parte a unui 
anumit avocat din cadrul cabinetului pentru a primi actele de procedură, căci însuşi cabinetul a fost însărcinat în acest scop.



 Jurisprudența I.C.C.J.:

Preponderent în sensul primei opinii.

Prin decizia nr. 27/2020 a fost respinsă ca inadmisibilă sesizarea privind pronunțarea a unei hotărâri prealabile în această 
problemă.

Simpla solicitare a părții de comunicare a actelor de procedură la sediul cabinetului de avocat nu îndeplineşte toate 
cerinţele de la art. 158 din Codul de procedură civilă, întrucât, deşi a fost indicat un sediu procesual ales, nu a fost precizat 
numele sau denumirea persoanei însărcinate cu primirea corespondenţei. Obligația indicării persoanei însărcinate cu 
primirea actelor de procedură subzistă şi dacă partea îşi alege domiciliul la un cabinet individual de avocatură, unde pot 
lucra mai multe persoane, întrucât este necesar a se cunoaşte persoanele care pot primi actele de procedură.

 Jurisprudența Curții Constituționale:

Decizia nr. 556 din 18 septembrie 2018 a Curții Constituționale, publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 
1.047 din 10 decembrie 2018.



 Concluzii:

Alegerea domiciliului/sediului este eficientă doar în situația în care este cunoscut mandatarul 
părții însărcinat cu primirea corespondenței, iar mandatul trebuie să fie unul expres. Cum legea nu face însă 
nicio distincție în acest sens, partea poate indica atât o persoană fizică, cât și o persoană juridică pentru 
primirea actelor de procedură.



Locul citării în apel a părții care a avut în mod 
legal domiciliu/sediu ales în primă instanță.



Texte de lege incidente:
Codul de procedură civilă

 Art. 172 Schimbarea locului citării.
Dacă în cursul procesului una dintre părţi şi-a schimbat locul unde a fost citată, ea este obligată să încunoştinţeze 

instanţa, indicând locul unde va fi citată la termenele următoare, precum şi partea adversă prin scrisoare recomandată, a cărei recipisă de 
predare se va depune la dosar odată cu cererea prin care se înştiinţează instanţa despre schimbarea locului citării. În cazul în care partea 
nu face această încunoştinţare, procedura de citare pentru aceeaşi instanţă este valabil îndeplinită la vechiul loc de citare.

 Art. 470 Cererea de apel
(1) Cererea de apel va cuprinde:
a) numele şi prenumele, codul numeric personal, domiciliul sau reşedinţa părţilor ori, pentru persoanele juridice, 

denumirea şi sediul lor, precum şi, după caz, codul unic de înregistrare sau codul de identificare fiscală, numărul de înmatriculare în registrul 
comerţului ori de înscriere în registrul persoanelor juridice şi contul bancar. Dacă apelantul locuieşte în străinătate, va arăta şi domiciliul ales 
în România, unde urmează să i se facă toate comunicările privind procesul;

[....]



 Situația premisă

În primă instanță una dintre părți şi-a ales în mod legal domiciliul procedural, în conformitate cu 
dispozițiile art. 158 C.p.c.. Această parte câștigă procesul, iar partea adversă formulează apel.



Posibile soluții:
 În această situație citarea și comunicarea actelor de procedură către intimat, în cadrul căii de atac, 

se fac la domiciliul personal din cartea de identitate, şi nu la domiciliul procedural ales prin acţiunea 
introductivă.

 
Argumente:
 

În conformitate cu dispozițiile art. 470 alin. 1 din C.p.c., apelanta are obligaţia ca prin cererea 
de apel să indice domiciliul sau reşedinţa intimatului, iar nu domiciliul procedural ales al acestuia, cu atât mai 
mult cu cât apelanta nu are cunoştinţă de întinderea mandatului acordat de reclamant propriului său 
reprezentant însărcinat cu primirea corespondenței.

Nu există vreo dispoziţie legală care să impună instanţei de apel să citeze părţile la 
domiciliul/sediul procedural ales de acestea înaintea primei instanţe.

Conform art. 172 C.p.c., ultima teză, în caz de schimbare de domiciliu înaintea primei instanţe, 
dacă partea nu face această încunoştinţare, procedura de citare pentru aceeaşi instanţă este valabil îndeplinită 
la vechiul loc de citare, doctrina majoritară interpretând acest text de lege într-un mod restrictiv în sensul că 
sintagma ” aceeaşi instanţă” se referă la instanţa ce judecă fiecare fază procesuală în parte, (primă instanţă, 
apel, etc.).



 Se impune citarea și comunicarea actelor de procedură la domiciliul ales de către intimat în primă 
instanță.

Argumente:
Deşi se admite că nu există vreo dispoziţie legală care să impună instanţei de apel să 

citeze părţile la domiciliul/sediul procedural ales de acestea înaintea primei instanţe, această măsură se 
impune pentru a asigura o previzibilitate a procedurii de citare a părţilor, şi pentru a exista siguranţa că 
acestea au cunoştinţă de toate fazele procesuale ale litigiului.

În interpretarea contrară, există riscul ca partea să nu ia la cunoştinţă de căile de atac 
formulate, deşi a avut convingerea că toate actele de procedură se vor comunica la domiciliul/sediul 
procedural ales.



Unificarea practicii:

Întâlnirea trimestrială de unificare a practicii judiciare, desfășurată la nivelul Curții de Apel Timișoara la 
data de 24.03.2023.

Opinie majoritară:
 În apel, intimatul va fi citat la domiciliul ales în primă instanţă, iar nu la domiciliul din actul de identitate sau 

cel indicat de apelant în cererea de apel. Alegerea de domiciliu operează şi în căile de atac de reformare.

Aceeași opinie a fost adoptată în cadrul Întâlnirii reprezentanților Consiliului Superior al Magistraturii 
cu președinții secţiilor civile ale Înaltei Curţi de Casaţie şi Justiţie şi ai curţilor de apel desfășurată la 6-7 iunie 
2019, la Curtea de Apel Oradea



Argumente:
 Dispoziţiile art. 158 din C.p.c. nu prevăd o limită în timp până la care operează alegerea de sediu/domiciliu 

făcută în primă instanţă;
 Dispoziţiile art. 172 din C.p.c. nu au aplicabilitate pentru situaţia în care partea îşi alege domiciliul, acestea 

reglementând exclusiv situaţia în care partea nu încunoștiințează instanţa cu privire la schimbarea 
domiciliului pe parcursul procesului;

 Scopul citării este acela ca partea să aibă cunoştinţă de existenţa procesului. Or, acest scop este mai 
degrabă realizat în situaţia în care partea este citată la domiciliul pe care chiar ea l-a ales.



Nuanțări:
 Situația premisă:

Există o alegere de domiciliu/sediu făcută în primă instanță de către avocatul părții, la sediul acestuia, însă 
delegația de reprezentare este doar pentru prima instanță. 

Împotriva hotărârii de primă instanță  declară apel avocatul care a făcut și alegerea de domiciliu, în 
temeiul dispozițiilor art. 87 alin. 2 din C.p.c., fără a avea împuternicire pentru faza apelului.



Dispoziții legale aplicabile:
Codul de procedură civilă 

 Art. 87 alin. 2
Avocatul care a reprezentat sau asistat partea la judecarea procesului poate face, chiar fără mandat, 

orice acte pentru păstrarea drepturilor supuse unui termen şi care s-ar pierde prin neexercitarea lor la timp şi 
poate, de asemenea, să introducă orice cale de atac împotriva hotărârii pronunţate. În aceste cazuri, toate 
actele de procedură se vor îndeplini numai faţă de parte. Susţinerea căii de atac se poate face numai în 
temeiul unei noi împuterniciri.



Soluție:
 Citarea și comunicarea actelor de procedură ar fi trebuit îndeplinite la sediul părții și nu la sediul ales în primă 

instanță.

Argumente:
 Mandatul domnului avocat încetase, inclusiv în ceea ce privește primirea actelor de procedură, iar potrivit 

dispozițiilor art. 87 alin. 2 din C.p.c., în aceste cazuri, toate actele de procedură îndeplinesc numai faţă 
de parte.

 Raţiunea instituirii acestui text legal este tocmai aducerea declarării căii de atac la cunoştinţa părţii, pentru ca 
aceasta să îşi manifeste voinţa procesuală în privinţa sa. Or, în situația citării la sediul cabinetului de avocat, 
această finalitate a textului legal nu este atinsă.



Calea extraordinară de atac în cadrul căreia se poate 
invoca nelegala citare. Dreptul părții de a opta între 

contestaţia în anulare întemeiată pe nelegala citare și 
revizuirea întemeiată pe imposibilitatea părţii de a se 
prezenta şi de a încunoştinţa instanţa de judecată, în 

acestă situație.



Dispoziții legale aplicabile:
Codul de procedură civilă

 Art. 503 alin. 1 Obiectul şi motivele contestaţiei în anulare

(1) Hotărârile definitive pot fi atacate cu contestaţie în anulare atunci când contestatorul nu a fost legal 
citat şi nici nu a fost prezent la termenul când a avut loc judecata.

 Art. 509 alin. 1, pct. 9 Obiectul şi motivele revizuirii

(1) Revizuirea unei hotărâri pronunţate asupra fondului sau care evocă fondul poate fi cerută 
dacă:

[......]
9. partea a fost împiedicată să se înfăţişeze la judecată şi să înştiinţeze instanţa despre aceasta, 

dintr-o împrejurare mai presus de voinţa sa.



Situația premisă:

 Petentul, care a depășit deja termenul de 1 an de la rămânerea definitivă a hotărârii judecătorești, în care 
putea formula contestație în anulare, formulează revizuire întemeiată pe dispoziţiile art. 509 pct. 9 C.p.c. 
(partea a fost în imposibilitate de a se prezenta şi de încunoştinţa instanţa), întrucât era încă în termenul de 
15 zile de la data la care a aflat despre proces. În cadrul revizuirii invocă ca și cauză a imposibilității de a se 
prezenta tocmai nelegala citare pe tot parcursul procesului (atât la fond cât şi la apel).



Soluție:

 Motivul de revizuire întemeiat pe dispoziţiile art. 509 pct.9 C.p.c. (partea a fost în imposibilitate de a se 
prezenta şi de încunoştinţa instanţa), porneşte de la situaţia premisă că partea a fost legal citată, aşadar 
nelegala citare nu poate fi încadrată în acest motiv de revizuire, singura cale eficientă de valorificare a 
motivelor întemeiate pe nelegala citare, după soluţionarea definitivă a litigiului, fiind contestaţia în anulare 
întemeiată pe dispoziţiile art. 503 alin. 1 din C.p.c.



Observație:
 Neregularitățile legate de nelegala citare şi comunicare a actelor de procedură în primă instanță nu pot fi 

invocate, iniţial pe calea apelului, iar în caz de eşec, reiterate pe calea unei contestaţii în anulare întemeiate 
pe nelegala citare, întrucât, potrivit dispozițiilor art. 504 din C.p.c.,  contestaţia în anulare este inadmisibilă 
dacă motivul prevăzut la art. 503 alin. 1 din C.p.c. putea fi invocat pe calea apelului sau a recursului.
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